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Grundlage des Bescheids 
Prioritat 

Keine Erstellung eines Gutachtens uber Neuheit, erfinderische Tatigkeit und gewerbliche 
Anwendbarkeit 

Mangelnde Einheitlichkeit der Erfindung 

Begrundete Feststellung nach Regel 43b/s.1 (a)(i) hinsichtlich der Neuheit, der erfinderischen Tatigkeit 

und der gewerblichen Anwendbarkeit; Unterlagen und Erklarungen zur Stutzung dieser Feststellung 

Bestimmte angefuhrte Unterlagen 

Bestimmte Mangel der internationalen Anmeldung 



WEITERES VORGEHEN 

Wird ein Antrag auf internationale vorlaufige Prufung gestellt, so gilt dieser Bescheid als schriftlicher Bescheid der 
mit der internationalen vorlaufigen Prufung beauftragten Behorde ("I PEA"); dies trifft nicht zu, wenn der Anmelder 
eine andere Behorde als diese als IPEA wahlt und die gewahlte IPEA dem Internationale Buro nach Regel 66. Ibis b) 
mitgeteilt hat, daB schriftliche Bescheide dieser Internationalen Recherchenbehorde nicht anerkannt werden. 
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wurde oder vor Ablauf von 22 Monaten ab dem Prioritatsdatum, je nachdem, welche Frist spater ablauft, eine 
schriftliche Stellungnahme und, wo dies angebracht ist, Anderungen einzureichen. 

Weitere Optionen siehe Formblatt PCT/ISA£20. 

Nahere Einzelheiten siehe die Anmerkungen zu Formblatt PCT/ISA/220. 
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Feld Nr. I Grundlage des Bescheids 

1 . Hinsichtlich der Sprache ist der Bescheid auf der Grundlage der internationalen Anmeldung in der Sprache 
erstellt worden, in der sie eingereicht wurde, sofern unter diesem Punkt nichts anderes angegeben ist. 

□ Der Bescheid ist auf der Grundlage einer Ubersetzung aus der Originalsprache in die folgende Sprache 
erstellt worden, bei der es sich urn die Sprache der Ubersetzung handelt, die fur die Zwecke der 
internationalen Recherche eingereicht worden ist (gemaB Regeln 12.3 und 23.1 b)). 

2. Hinsichtlich der Nucleotid- und/oder Aminosauresequenz, die in der internationalen Anmeldung offenbart 
wurde und fur die beanspruchte Erfindung erforderlich ist, ist der Bescheid auf folgender Grundlage erstellt 
worden: 

a. Art des Materials 

□ Sequenzprotokoll 

□ Tabelle(n) zum Sequenzprotokoll 

b. Form des Materials 

□ in schriftlicher Form 

□ in computerlesbarer Form 

c. Zeitpunkt der Einreichung 

□ in der eingereichten internationalen Anmeldung enthalten 

□ zusammen mit der internationalen Anmeldung in computerlesbarer Form eingereicht 

□ bei der Behorde nachtraglich fur die Zwecke der Recherche eingereicht 

3. □ Wurden mehr als eine Version Oder Kopie eines Sequenzprotokolls undJbder einer dazugehorigen Tabelle 

eingereicht, so sind zusatzlich die erforderlichen Erklarungen, daB die Information in den nachgereichten 
Oder zusatzlichen Kopien mit der Information in der Anmeldung in der eingereichten Fassung ubereinstimmt 
bzw. nicht uber sie hinausgeht, vorgelegt worden. 

4. Zusatzliche Bemerkungen: 
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Feld Nr. II Prioritat 



1. □ Das folgende Dokument ist noch nicht eingereicht worden: 

□ Abschrift der fruheren Anmeldung, deren Prioritat beansprucht worden ist (Regel 43fc/s.1 
und 66.7(a)). 

□ Ubersetzung der fruheren Anmeldung, deren Prioritat beansprucht worden ist (Regel 436/S.1 
und 66.7(b)). 

Daher war es nicht moglich, die Guftigkeit des Prioritatsanspruchs zu prufen. Der Bescheid wurde trotzdem 
in der Annahme erstellt, daB das beanspruchte Prioritatsdatum das maBgebliche Datum ist. 

2. □ Dieser Bescheid ist ohne Berucksichtigung der beanspruchten Prioritat erstellt worden, da sich der 

Prioritatsanspruch als ungultig erwiesen hat (Regeln 43bisA und 64.1). Fur die Zwecke dieses Bescheids 
gilt daher das vorstehend genannte internationale Anmeldedatum als das maBgebliche Datum. 

3. Es war nicht moglich, die Gultigkeit des Prioritatsanspruchs zu uberprufen, da der Internationalen 
Recherchenbehorde zum Zeitpunkt der Recherche keine Kopie des Prioritatsdokuments zur Verfugung 
stand (Regel 17.1). Dieser Bescheid wurde daher unter der Annahme, dass das fur die Prufung relevante 
Datum der beanspruchte Prioritatstag ist, erstellt. 

4. Etwaige zusatzliche Bemerkungen: 



Feld Nr. V Begrundete Feststellung nach Regel 43&/S.1 (a)(1) hinsichtlich der Neuheit, der 
erfinderischen Tatigkeit und der gewerblichen Anwendbarkeit; Unterlagen und Erklarungen zur 
Stutzung dieser Feststellung 



1. Feststellung 



Neuheit 


Ja: 


Anspruche 


7-13 




Nein: 


Anspruche 


1,14 


Erfinderische Tatigkeit 


Ja: 


Anspruche 


7-13 




Nein: 


Anspruche 


1-6,14 


Gewerbliche Anwendbarkeit 


Ja: 


Anspruche: 


1-14 




Nein: 


Anspruche: 





2. Unterlagen und Erklarungen: 
siehe Beiblatt 
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1 . Es wird auf die folgenden Dokumente verwiesen: 

D1 : PREHOFER C ET AL: "Synchronized reconfiguration of a group of mobile 
nodes in ad-hoc networks", 23. Februar 2003, Seite 400-405 

D2: BEACH M ET AL: "THE EUROPEAN PROJECT TRUST - 

RECONFIGURABLE TERMINALS AND SUPPORTING NETWORKS LE 
PROJECT EUROPEEN TRUST - TERMINAUX RECONFIGURABLES ET 
RESEAUX DE SUPPORT" ANNALES DES TELECOMMUNICATIONS - 
ANNALS OF TELECOMMUNICATIONS, PRESSES POLYTECHNIQUES ET 
UNIVERSITAIRES ROMANDES, LAUSANNE, CH, Bd. 57, Nr. 7/8, Juli 2002 
(2002-07), Seiten 653-676 



2. Zu Punkt V 

Begrundete Feststellung hinsichtlich der Neuheit, der erfinderischen 
Tatigkeit und der gewerblichen Anwendbarkeit; Unterlagen und Erklarungen 
zur StOtzung dieser Feststellung 

2.1 Das Dokument D1 offenbart (siehe insbesondere Seite 400, rechte Spalte, Zeile 7 
bis 21 ; Seite 401 , linke Spalte, Zeile 7 bis 1 8; Seite 401 , rechte Spalte, Punkt 7.b) 
in Ubereinstimmung mit alien Merkmalen des Anspruchs 1 ein Funksystem 
(siehe Seite 400, linke Spalte, Figur 1, "Ad-hoc network") mit mindestens einer 
Funk-Kommunikationseinrichtung, welche aufweist: 

eine rekonfigurierbare Funk-Schnittstelle (siehe Seite 400, rechte Spalte, 
Zeile 19 bis 21, "Change of radio layer..."), 

einen ersten Speicher, in dern eine Normalbetrieb-Konfigurationsinformation 
gespeichert ist (siehe Seite 400, rechte Spalte, Zeile 19 bis 21 , "Change of radio 
layer..."; es wird bemerkt, daB in D1 die Funk-Kommunikationseinrichtung im Zuge 
eines "Update" neue Konfigurationsdaten erhalt, welche als Normalbetrieb- 
Konfigurationsinformation gespeichert werden muB), 

einen zweiten Speicher, in dem eine Fehlerfall-Konfigurationsinformation 
gespeichert ist (siehe Seite 401, linke Spalte, Zeile 17 bis 18, "organized fallback 
to the old configuration"; es wird bemerkt, daB in D1 die Funk- 
Kommunikationseinrichtung die alten Konfigurationsdaten speichert und im 
Fehlerfall abruft), 
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eine Steuereinheit zum Konfigurieren der rekonfigurierbaren Funk- 
Schnittstelle, 

eine Fehlerfall-Erkennungseinrichtung, die eingerichtet ist zum Erkennen 
eines Fehlers der rekonfigurierbaren Funk-Schnittstelle (siehe Seite 401, rechte 
Spalte, Punkt 7.b) und 

eine Fehlerfall-Behandlungseinrichtung, die eingerichtet ist, unter 
Verwendung der Fehlerfall-Konfigurationsinformation eine Fehlerbehandlung 
bereitzustellen derart, daB die rekonfigurierbare Funk-Schnittstelle rekonfiguriert 
wird (siehe Seite 401 , rechte Spalte, Punkt 7.b; es wird bemerkt, daB gemaB D1 
die Fehlerbehandlung einen Ruckfall zur alten Konfiguration (d.h. der Fehlerfall- 
j Konfiguration) vorsieht; dabei wird unter Verwendung dieser Fehlerfall- 

Konfiguration die Funk-Schnittstelle von der Funk-Kommunikationseinrichtung 
selbstandig rekonfiguriert; es sollte des weiteren beachtet werden, daB gemaB 
dem Wortlaut des Anspruchs 1 , die Fehlerfall-Erkennungs- und 
Behandlungseinrichtungen in der Funk-Kommunikationseinrichtung beinhaltet 
sind.) 

Der Gegenstand des Anspruchs 1 ist daher nicht neu, siehe Artikel 33 (2) PCT. 

2.2 Die gleichen Bemerkungen, die im obigen Abschnitt 2.1 bezuglich Anspruch 1 
gemacht wurden, sind auch fur den unabhangigen Anspruch 14 gultig, da dieser 
Anspruch die selbe Merkmalskombination aufweist wie Anspruch 1 in Form eines 
Verfahrensanspruchs. 

} Der Gegenstand des Anspruchs 14 ist daher ebenfalls nicht neu, siehe Artikel 33 

(2) PCT. 

2.3 Es sollte auBerdem beachtet werden, daB, selbst wenn der Einwand bezuglich 
mangelnder Neuheit der Anspruche 1 und 14 aufgrund einer geringfugig anderen 
Interpretation des Wortlauts in Dokument D1 in Frage gestellt werden sollte, der 
Gegenstand dieser Anspruche hinsichtlich der Offenbarung von D1 und dem 
allgemeinen Fachwissen des Fachmanns im Gebiet der Funknetze und 
entsprechender Rekonfigurationsverfahren, wie z.B. in Dokument D2 (siehe 
insbesondere Seite 670) dargelegt, keine erfinderische Tatigkeit erkennen laBt, 
siehe Artikel 33 (3) PCT. Es sei insbesondere darauf hingewiesen, daB gemaB D2 
eine Fehlerfall-Erkennung und eine Fehlerfall-Behandlung (d.h. einen AnstoB zur 
Rekonfiguration) im Funksystem extern der Funk-Kommunikationseinrichtung 
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durchgefuhrt wird, siehe Seite 670, letzte zwei Zeilen des Abschnitts "Rogue 
Terminal Detection"; und letzte zwei Zeilen des Abschnitts "Corrective Actions". 



2.4 Auch die abhangigen Anspruche 2 bis 6 enthalten keine zusatzlichen 

Merkmale, die, in Kombination mit den Merkmalen irgendeines Anspruches, auf 
den sie jeweils ruckbezogen sind, zu einem auf erfinderischer Tatigkeit 
beruhenden Gegenstand fuhren konnten, da die Merkmale dieser Anspruche 
lediglich Weiterbildungen sind, die im Prinzip ebenfalls aus Dokument D1 (siehe 
insbesondere Seite 404, rechte Spalte, Abschnitt 3.2), Dokument D2 (siehe 
insbesondere Seite 670, Abschnitt "Rogue Terminal Detection") bekannt sind, 
Oder naheliegende Ausgestaltungsdetails darstellen, die dem Fachmann im 
Gebiet der Funknetze und entsprechender Rekonfigurationsverfahren allgemein 
bekannt sind. 



Daher erfullen die abhangigen Anspruche 2 bis 6 ebenfalls nicht die Erfordernisse 
des Artikels 33 (3) PCT. 

2.5 Jedoch enthalt der unabhangige Anspruch 7 das zusatzliche Merkmal, da8 die 
Steuereinheit der Funk-Kommunikationseinrichtung bei Auftreten eines Fehlerfalls 
unter Verwendung der Fehlerfall-Konfiguration eine 
Kommunikationsverbindung zu einem die Fehlerbehandlung 
bereitstellenden Rechner aufgebaut wird. 

Diese Merkmalskombination ist aus dem vorliegenden Stand der Technik weder 
bekannt, noch wird sie durch ihn nahegelegt. 

Die im Dokument D1 beschriebene Funk-Kommunikationseinrichtung 
rekonfiguriert die Funk-Schnittstelle im Fehlerfall selbstandig. Diese interne 
Fehlerbehandlung sieht vor, daB die fehlerhafte Normalbetriebs-Konfiguration 
deaktiviert wird und die Funkschnittstelle mit der fehlerfreien alten Konfiguration 
(d.h. der Fehlerfall-Konfiguration) rekonfiguriert wird. Diese Fehlerfall- 
Konfiguration wird damit zur neuen Normalbetriebs-Konfiguration. Die Funk- 
Kommunikation mit anderen Funk-Kommunikationsgeraten wird nach der 
Rekonfiguration normal weitergefiihrt, ohne eine Kommunikation mit einem eine 
Fehlerbehandlung bereitstellenden Rechner aufzubauen. 

Der Nachteil dieser aus D1 bekannten Funk-Kommunikationseinrichtung ist, daB 
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keine Ursache fur den Fehlerfall untersucht werden kann, denn die Funk- 
Kommunikationseinrichtung fallt im Fehlerfall einfach auf die alte Konfiguration 
zuruck. Zudem verursacht in D1 ein Fehlerfall in einer einzigen Funk- 
Kommunikationseinrichtung eine Rekonfiguration aller Funk- 
Kornmunikationseinrichtungen des (Ad hoc-) Funksystems. 

Die in Anspruch 7 enthaltene Losung zur Behebung dieses Nachteils, namlich daB 
die Fehlerfall-Konfiguration verwendet wird, urn eine Kommunikationsverbindung 
mit einem Rechner aufzubauen, der die Fehlerbehandlung durchfuhrt (s.o.), 
ermoglicht eine individuelle Fehleranalyse und -reparatur, ohne das Funksystem 
zu beeintrachtigen. 

Der Gegenstand des Anspruchs 7 ist folglich als neu und als erfinderisch 
anzusehen, Artikel 33 (2), (3) PCT. Der Gegenstand des Anspruchs 7 ist ebenfalls 
gewerblich anwendbar, Artikel 33 (4) PCT. 

2.6 Die abhangigen Anspruche 8 bis 13 beinhalten vorteilhafte Weiterbildungen des 
Gegenstands des Anspruchs 7 und erfullen somit ebenfalls alle Erfordernisse des 
Artikels 33 PCT. 



3. Weitere Bemerkungen 

3.1 Die unabhangigen Anspruche 1, 7 und 14 sind nicht in der zweiteiligen Form 

nach Regel 6.3 b) PCT abgefaBt. Im vorliegenden Fall erscheint die Zweiteilung 
jedoch zweckmaBig. Folglich gehoren die in Verbindung miteinander aus dem 
Stand der Technik (D1) bekannten Merkmale in den Oberbegriff (Regel 6.3 b) i) 
PCT) und die ubrigen Merkmale in den kennzeichnenden Teil (Regel 6.3 b) ii) 
PCT), siehe auch Abschnitt 2.5 oben. 

3.2 Die Merkmale der Anspruche sind nicht mit in Klammern gesetzten 
Bezugszeichen versehen worden (Regel 6.2 b) PCT). 

3.3 Im Widerspruch zu den Erfordernissen der Regel 5.1 a) ii) PCT enthalt die 
Beschreibung keine das Dokument D1 berucksichtigende 
Beschreibungseinleitung vorzugsweise in einer Form, daB der erfinderische 
Gedanke des beanspruchten Sachverhalts leicht zu verstehen ist. 
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Insbesondere sei darauf hingewiesen, daG auch der auf den Seiten 5, Zeile 1 bis 
5, und Seite 8, Zeile 31 bis Seite 7, Zeile 13 der Beschreibung genannte 
Unterschied zum Stand der Technik, das daraus resultierende technische 
Problem, und dessen Losung nicht an die Offenbarung des Dokuments D1 
angepaBt ist 
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